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PROTOKOL Nr 19/2011
posiedzenia Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych

w dniu 9 listopada 2011 r.

I. Uczestnicy
W posiedzeniu Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych, zwanego dalej ,,Komitetem”,

uczestniczyly 32 osoby:

- Prof. Barbara Kudrycka, minister nauki i szkolnictwa wyzszego

- 27 czlonkéw Komitetu,

4 pracownikow MNiSW.

ZALACZNIK NR 1 - lista obecnosci

II. Przebieg posiedzenia

Posiedzenie otworzyt i prowadzil przewodniczacy Komitetu, prof. Maciej Zabel.
Przyjeto nastepujacy porzadek obrad:
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Otwarcie posiedzenia;

Wystgpienie minister Barbary Kudryckiej;

Dyskusja z udziatem minister Barbary Kudryckiej;

Wskazanie osoby do udzialu w komisji przeprowadzajgcej konkurs na dyrektora
Instytutu Matki i Dziecka.

Projekt grup wspolnej oceny (GWO);

Projekt regulaminu dziatania zespotow ewaluaciji (ZE);

Projekt rozporzadzenia w sprawie kryteridw i trybu przyznawania kategorii naukowej;
Sprawy wniesione;

Zamkniecie posiedzenia.



Ad 2.

Prof. Barbara Kudrycka, minister nauki i szkolnictwa wyzszego, na wstepie swojego
wystapienia podzigkowata cztonkom Komitetu za olbrzymig prace wlozong w przygotowanie
nowych zasad oceny i kategoryzacji jednostek naukowych i poinformowata, Ze projekt
rozporzadzenia oparty na koncepcji opracowanej przez Komitet zostat skierowany do
konsultacji. Zachecita do zyczliwego spojrzenia na uwagi zglaszane przez Srodowisko
naukowe, tym bardziej ze ogdlny kierunek zaprojektowanych zmian systemu nie wzbudza
wiekszych zastrzezen. Minister wyrazila takze przekonanie, ze wyniki oceny, ktoéra bedzie
przeprowadzona po wejsciu w Zycie rozporzadzenia, pozwolg na rozréznienie jednostek
naukowych pod wzgledem poziomu prowadzonej przez nie dziatalnosci naukowej,
co umozliwi odpowiednig dystrybucje¢ srodkéw finansowych na nauke. Zdaniem minister,
nowy sposob oceny dziatalnosci naukowej jednostek naukowych w polgeczeniu z ,,grantowg
kultura finansowania nauki”, ktora juz sie przebita do swiadomosei Srodowisk akademickich,
beda stanowi¢ krok milowy na drodze udoskonalania systemu nauki w Polsce przy

zastosowaniu kryteriow jakosciowych.

Ad 3.

Prof. Barbara Kudrycka zainicjowata dyskusje wokdt probleméw  zwigzanych
z przeprowadzeniem i przewidywanymi rezultatami oceny dziatalnosci naukowej jednostek
naukowych wedlug nowych zasad. Omawiano m.in. aspekty techniczne realizacji tego
zadania, w tym koniecznos$¢ przygotowania dla Komitetu i ogloszenia przez ministra we
wilasciwym terminie wykazu czasopism punktowanych, ktory postuzy do oceny aktywnosci

publikacyjnej jednostek naukowych.

W dyskusji uczestniczyli prof., prof.: Maciej Zabel, Olgierd Hryniewicz, Ewa Dahlig-Turek,
Genowefa Grabowska, Andrzej Pach, Stanistaw Kistryn.

Ad 4.

W zwiazku z koniecznosciag powtérzenia konkursu na stanowisko dyrektora Instytutu Matki
1 Dziecka, Komitet — w drodze glosowania — jednomyslnie podtrzymat swoja rekomendacje
dla prof. dr. hab. Wojciecha Hanke z Instytutu Medycyny Pracy w Lodzi, cztonka Komitetu,
do udziatu w komisji przeprowadzajacej konkurs na dyrektora Instytutu Matki i Dziecka.

Ad 5.

Postanowiono, ze w sytuacji, gdy w komisjach toczy si¢ praca nad projektem grup wspdlnej
oceny (GWO), ktore beda mogly by¢ ogloszone dopiero po wejsciu w zycie rozporzadzenia
w sprawie kryteriow i trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym,
Komitet na tym posiedzeniu plenarnym nie bedzie rozpatrywal spraw szczegélowych
zwigzanych ze skladem GWO. Zgloszony przez prof. Bogdana Macha postulat



dokladniejszego  zdefiniowania w  rozporzadzeniu GWO  postanowiono  wiaczy¢
do pkt. 7 obrad.

Ad 6.

Komitet zapoznat sie z aktualnym stanem prac nad projektem regulaminu dzialania zespotu
ewaluacji (ZE), prowadzonych przez zespot powotany na posiedzeniu plenarnym w dniu 12
pazdziernika 2011 r. Skoncentrowano si¢ na zagadnieniu wysokosci i sposobu
wynagradzania cztonkéw ZE. Prof. Maciej Zabel przedstawit i szeroko uzasadnil stanowisko
Komitetu w tej sprawie, znajdujgce odzwierciedlenie w projekcie regulaminu, zgodnie
z ktérym wynagrodzenie powinno przystugiwaé cztonkowi ZE za ocen¢ kazdej jednostki
naukowej, a nie za udzial w posiedzeniu. Uzasadnieniem takiego rozwiazania jest duza
pracochlonno$é oceny parametrycznej jednostki naukowej oraz analogia do sposobu
wynagradzania ekspertow wchodzgcych w sktad zespoldw ekspertow oceniajacych projekty
badawcze, ktéorym wynagrodzenie przystuguje za ocen¢ kazdego projektu. Bogdan Szkup,
zastepca dyrektora Departamentu Instrumentéw Polityki Naukowej, wyjasnil, ze ta kwestia
w przypadku zespotéw ewaluacji jest uregulowana przepisami rozporzqdzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2010 r. w sprawie wysokosci wynagrodzenia
czlonkéw Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych, Komitetu Polityki Naukowej, zespotow
ewaluacji i zespoléw powolywanych przez ministra wlasciwego do spraw nauki oraz
recenzentéw i ekspertéw (Dz.U. 2010 nr 181 poz. 1221 z pdin. zm.). Magdalena
Maciejewska, dyrektor Departamentu Instrumentéw Polityki Naukowej, wyjasnila,
ze regulamin dziatania ZE nie be¢dzie aktem prawnym, ktéry moéglby zawieraé regulacje
w przedmiotowej sprawie oraz ze Komitet moze jedynie wystapi¢ do ministra z wnioskiem
o zmiane rozporzadzenia. Komitet postanowil podja¢ w tej kwestii stosowna uchwalg.
Prof. Genowefa Grabowska zadeklarowata przygotowanie projektu uchwaty.

Ad 7.

Komitet przystgpil do sformutowania uwag do projektu z dnia 27.X.2011 r. rozporzadzenia
w sprawie kryteriow i trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym.
Postanowiono przedyskutowa¢ na posiedzeniu plenarnym zagadnienia wspolne dla
wszystkich grup nauk, a sprawy specyficzne dla poszczegdlnych dziedzin nauki na
posiedzeniach wlasciwych komisji Komitetu. Ustalono takze, iz ostateczny wykaz uwag,
ktory bedzie przekazany ministrowi zostanie przyjety na posiedzeniu w dniu nastgpnym.

Przedmiotem dyskusji byly zestawy uwag przygotowane przez prof. Bozenne Kawalec-
Pietrenko, prof. Jana Figiela i prof. Stanistawa Kistryna oraz zagadnienia zglaszane w trakcie
posiedzenia. Omawiano m.in. sprawe przywrocenia postulowanego wezesniej przez Komitet
nieuwzgledniania w liczbie Ny pracownikéw inzynieryjno-technicznych oraz stosowania
wazonej liczby publikacji uwzglednianych w ocenie jednostki naukowe;.

Wiele uwagi poswiecono wykazowi czasopism punktowanych, ktéry bedzie obowigzywat
podczas najblizszej oceny. Stwierdzono, ze przepis § 6 ust. 3 projektu rozporzadzenia
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wymaga uzupelnienia o przepis przejSciowy, wskazujacy jaki wykaz bedzie obowigzywat
w ramach oceny prowadzonej w 2012 r. Istotne przy tym jest uwzglednienie realnych
mozliwosdci sporzadzenia dla Komitetu w odpowiednim terminie wykazu wedtug nowych
zasad przez wybrany przez ministra osrodek informatyczny 1 zespdt specjalistyczny.
Rozwazano takze rozne aspekty ewentualnego zastosowania odrgbnych wykazow dla
poszczegdlnych lat poddawanych ocenie. Komitet, w drodze glosowania (8 glosow za, 14
przeciw, 2 osoby wstrzymujace si¢ od glosu), odrzucit to rozwigzanie.

Ostatecznie Komitet w drodze glosowania (15 glosow za, 7 gloséw przeciw, 3 osoby
wstrzymujgce si¢ od glosu) uznat za wlasciwe rozwigzanie polegajace na zastosowaniu do
calego okresu oceny jednego ogloszonego przez ministra wykazu czasopism punktowanych,
_ sporzgdzonego z zastosowaniem nowych zasad na podstawie danych dotyczacych czasopism

naukowych z 2011 r.

Ad 8. -

Nie wniesiono innych spraw.

Ad9.
‘Zgodnie z ustaleniem dokonanym na pos1edzen1u w dniu 13 pazdziernika 2011 r. kolejne -
p051edzen1e plenarne Komitetu zaplanowano na dzwn nast@pny, tj. 10-listopada 2011 1.

I Uwagi koricowe .

s.on 1o Przebiegposiedzenia zarejestrowano ‘na p}ycw CD,: ktéra.. Jest .przechowywana.->.. = :
W Departamenme Instrumentow Polityki Naukowej: o ' B

2. Protokél posiedzenia oraz dokumenty stanowigce podstawe obrad sg dostepne

w Departamencie Instrumentéw Polityki Naukowej.

Protokdt przygotowat

Leséei%o}:c%;zyk

radca ministra
w Departamencie

Instrumentow Polityki Naukowej
PRZEWODNICZACY

KOMITETU EWALUACJI
JEDNOSTEK NAUKOWYCH
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Prof. dvéb Maciej Zabel



ZALACZNIK NR 7
do prot. Nr /f/}ﬂ//

LISTA UCZESTNIKOW POSIEDZENIA
KOMITETU EWALUACJI JEDNOSTEK NAUKOWYCH

w dniu ié&fg&ﬁﬁf@.... 2011 r.

CZE ONKOWIE KOMITETU:

1. D‘ominik Antonowicz

2. Lech Chyczewski

3. Ewa Dahlig-Turek

4. Roman Dolata

5. Jozef Dulak

6. Jan Figiel

7. Genowefa Grabowska

8. Wojciech Hanke

9. Olgierd Hryniewicz

10. Krzysztof Jaworowski

11. Andrzej Jerzmanowski
12. Bozenna Kawalec - Pietrenko
13. Jan KaZmierczak

14. Stanistaw Kistryn

15. Anna Lewicka-Strzatecka
16. Bogdan Mach

17. Aleksander Mazurek

18. Wiodzimierz Medrzecki
19. Andrzej Pach

20. Jan Pamuta

21. Zygmunt Pejsak




22. Ewaryst Rafajlowicz

23. Marek Ratajczak

24. Barbara Rymsza

25. Iwona Szwach

- 26. Agnieszka Wierzbicka

27. Wiadystaw Wilczynski

28. Maciej Zabel - PRZEWODNICZACY

29. Marek Zaleski

30. Piotr Zylicz

31. Magdalena Maciejewska
Dyrektor Departamentu
Instrumentéw Polityki Naukowej

32. Bogdan Szkup
Zastepca Dyrektora Departamentu
Instrumentéw Polityki Naukowe;j
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