KEJN-23

29 czerwea 2011 r.

PROTOKOL Nr 10/2011
posiedzenia Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych

w dniu 9 czerwea 2811 r.

I. Uczestmnicy

W posiedzeniu Komitetu Ewaluacyi Jednostek Naukowych, zwanego dalej ,,Komitetem”,
uczestniczyto 30 oséb:

- 23 cztonkéw Komitetn,

- 2 zaproszonych gosel

- 4 pracownikdéw MNiSW.

ZAELACINIK NR 1 — lista obecnosci

Ei. Przebieg posiedzenia

Posiedzenie otworzyl przewodniczagey Komitetu, prof. Maciej Zabel, kiéry zaproponowatl
nastepujacy porzadek obrad:
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Ad2Z.

Otwarcie posiedzenia;

Informacja o systemie PGL-on

Przeglad i kontynuacja prac nad opracowaniem projektu parametréw 1 kryteridw
oceny jednostek naukowych;

Plan zakonczenia projektu szczegdlowych parametréw 1 kryteridw oceny
oraz kategorvzacii jednostek nankowych;

Uchwala w sprawie publikowania ankiet jednostek naukowych (dok. KEIN-16);
Wskazanie 0s6b do komisji konkursowych (dok. KEIN-15);

Informacja dotyczaca opiniowania pakietow projekiow rozporzadzer przestanych
do Komitetu przez Minister Barbarg Kudrvcka;

Informacia nt. wnioskdw 1 opinii kierowanych do Komitetu przez srodowisko
naukowe w sprawie oceny i kategoryzacji jednostek naukowych;

Kategoryzacja jednostek naukowych;

Sprawy wniesione;

Zamkniecie posiedzenia.

Przewodniczacy Komitetu przedstawit dwoje zaproszonych gosci, reprezentujacych instytucje
wchodzace w skiad konsorcjum realizujacego projekt POL-on: dr Janing Mincer-Daszkiewicz
z Wydzialu Matematyki, Informatyki 1 Mechaniki Uniwersytetu Warszawskiege oraz
dr. Piotra Rodzika z Odrodka Przetwarzania Informacji. Dr Janina Mincer-Daszkiewicz



przedstawiia podstawowe zalozenia projektu, w ramach kidrego ma powsta¢ jedna,
zintegrowana platforma, zawierajaca dane dotyczace nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce.
Z punktu widzenia Komitefu istotne sa trzy moduly projektowanego systemu: . Patenty
i dokonania”, ,,Projekty badawcze” oraz ,.Ocena KEJN”. Do kontaktéw roboczych z tworcami
systemu wyznaczone zostaly nastepujgce osoby sposrdd czlonkéw Komitetu: prof. Barbara
Rymsza w zakresie B4R, prof. Wojciech Hanke w zakresie projektow badawczych, prof
Bozenna Kawalec Pietrenko i prof. Zygmunt Pejsak w zakresie patentéw oraz prof. Maciej
Zabel 1 prof. J6zef Dulak w zakresie publikacji naukowych. Dr Janina Mincer-Daszkiewicz
podkresita, ze caly system ma by¢ zakoficzony do konca 2013 roku, ale jego poszczegdlne
elementy moga by¢ gotowe wezesaie], np. dotyezace zatrudnienia w szkolach wyzszych do
1. 10. 2011 r., jednak nic w jednostkach PAN 1 Instytutach Badawczych.

Ad3.

Prof. Lech Chyczewski przedstawil projekt kryteriow, ktére bylyby stosowane przy
wylanianiu jednostek naukowych kategorii A+, opracowany w Komisji do spraw Grupy Nauk
o Zyciu. W trakcie dyskusji ustalono m.in., Ze brana bylaby pod uwage bezwzgledna wartosé
indeksu Hirscha, 1. z calego dostepnego okresu. W dyskusii udzial wzieli prof., prof.: Barbara
Rymsza, Aleksander Mazurek, Ewaryst Rafajlowicz, Bozenna Kawalec-Pietrenko. Wszyscy
przewodniczacy komisji Komitetu wyrazili stanowisko, ze kryteria stuzgce wylanianiu
jednostek kategorii A+ powinny byé wspélne dla wszystkich grup dziedzin nauki. Ustalono,
ze dalsze prace nad tymi kryteriami bedzie koordynowat prof. Lech Chyczewski.

Nastepnie dokonano przegladu aktualnego stanu prac nad projektami pozostatych parametréw
i kryteriow oceny w czterech grupach dziedzin nauki.

Projekt Komisji do spraw Grupy Nauk o Zyciu przedstawil prof. Lech Chyczewski, ktéry
nastepnie poprosit prof. Wojetecha Hanke ¢ zreferowanie zaprojekiowane] przez niego
metody ustalania i oceny wielkosci §rodkéw pozyskiwanych przez jednostke z dziatalnosci
B+R.

Projekt Komisji do spraw Grupy Nauk Scistych i Inzynierskich przedstawit prof. Olgierd
Hryniewicz, zaznaczajge, Zze pewne clementy projekiu nie sg jeszeze ostatecznie ustalone.
W trakcie posiedzenia Komisja zaproponowala dla instytutéw badawczych udzial ocen
odpowiednio za poszczegélne kryteria: 40, 10, 45 i 5. Propozycia zostala przyjeta przez
Komitet dla pozostalych grup dziedzin nauki w drodze glosowania: 14 gloséw za,
2 przeciw, 7 0s6b wstrzymalo sie od glosu.

Projekt Komisji do spraw Grupy Nauk Humanistycznych 1 Spolecznych przedstawii
prof. Marek Ratajezak. Przedyskutowano szereg rozwigzan szczegdlowych wystepujacych
w projekcie, m.in. sprawe uwzgledniania w ocenie jednostek naukowych podrecznikéw
akademickich, redaktoréw naczelnych czasopism naukowych oraz jezykéw innych niz
kongresowe. W dyskusji udzial wzigli prof., prof.: Marek Ratajezak, Whodzimierz Medrzecki,
Krzysztof Jaworowski, Olgierd Hryniewicz, Ewa Dahlig-Turek, Andrzej Pach.
Uwzglednianie we wszystkich grupach nauk podrecznikéw akademickich przy ocenie
aktywnodci naukowej jednostki zostatlo poddane pod glosowanie i nie uzyskato akceptacji
Komitetu - 8 gloséw za, 7 przeciw, 7 0s6b wstrzymalo si¢ od glosu.

Projekt Komisji do spraw Grupy Nauk o Sziuce 1 Twérczodei Artystyczne] przedstawita
prof. Ewa Dahlig-Turek, informujac, Zze w tym obszarze wystepuja jedynie podstawowe
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jednostki organizacyine uczelni i w zwigzku z tym, projekt nie obejmuje odrebnych kryteridw
dla innych rodzajéw jednostek naukowych.

Ad 4.

Przewodniczacy Komitetu wskazat na konieczno$é ujednolicenia nazewnictwa stosowanego
w projektach parametrdw 1 kryteridbw przez poszczegdlne komisje. Przyjeto do stosowania
nastepujgce okreslenia podstawowe: kryterium, pod-kryterium, ocena wedlug kryterium
(waga). Ustalono, z¢ przewodniczacy komisji, w terminie jednego tvgodnia, nadesla
ostatecznie dopracowane projekty parametrow, kryteriow 1 punktacji dla kazdej grupy nauk 1
dla kaidego rodzaju jednostek naukowych, celem umozliwienia przewodniczacemu Komitetu
zredagowania 1 przediozenia ministrowl do 29 czerwea 2011 r. projektu szczegdlowych
parametréw 1 kryteridw oceny jednostek naukowych, o ktérym mowa w art. 41 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 30 kwictnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki {(Dz.U. Nr 96 poz. 613).
W tym samym terminie nadesls dopracowane projekty osoby, ktére podjely sie opracowania
kryteriow wylaniania jednostek kategorii A+, metody kategoryzacii jednostek naukowych
oraz trybu przeprowadzania ponownej oceny jednostek, ktdre otrzymaty kategorie C.

Ad 5.

Prof. Anna Lewicka-Strzalecka przedstawila projekt ,,Uchwaly Komitetu Ewaluacji Jednostek
Naukowych w sprawie dostgpu do ankiet informacji o jednostkach naukowvch”
{dok KEJN-16). Po dyskusji, w kitdrej udzial wzieli: prof. Maciej Zabel, prof. Andrzej Pach,
prof. Barbara Rymsza, prof. BoZzenna Kawalec-Pietrenko i dr Piotr Rodzik, Komitet, w drodze
glosowania, jednomysinie podjat uchwale wg dokumentu KEJN-16, ze zmiang polegajaca na
tym, ze ilekroé mowa w tresci uchwaly o ankietach informacji o jednostkach naukowvch,
nalezy przez to rozumieé jednoczednie Ankiete jednostki naukowej i Kartg oceny jednostki
naukowej - wg okredlen stosowanych w przepisach dotychezasowych.

Adé.

Przewodniczacy Komitetu przedstawil propozycije wysunigte przez komisje w sprawic
wskazania przez Komitet osob do skladu komisji przeprowadzajacych konkursy na
stanowisko dyrektora w instytutach badawczych, wymienionych w dokumencie XEIN-13,
Komitet przyja! jednomys$lnie, w drodze glosowania, propozycje komisji zawarte
w dokumencie KEIN-15.

Ad7T.

Przewodniczacy Komitetu poinformowal, Ze minister Barbara Kudrycka przestala do
Komitetu kolejny pakiet projektéw rozporzadzesi wynikajacych z nowelizacji ustawy - Prawo
o szkolnictwie wyzszym oraz nowelizacji ustawy o stopniach naukowych i tytule navkowym
oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki. Ustalono dziesieciodniowy termin nadsylania
przez czionkéw Komitetu ewentualnych swag do projektéw rozporzadzen.
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AdS8.

Przewodniczacy Komitetu, po przeanalizowaniu pism, jakie w ostatnim okresie naplynely
ze S$rodowiska naukowego w sprawach zwiagzanych z oceng jednostek naukowych,
przedstawit opinie, postulaty i problemy w tych pismach zawarte. Omowione zostaly pisma:
Konferencji Rektoréw Szkét Pedagogicznych, Rady Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu
Jagiellonskiege, Komisji Senatu Uniwersytetu Warszawskiege ds. Bada Naukowych
i Wsp6lpracy z Zagranica (przestane przy pismie Rektor UW), Wydziatu Fizyki 1 Astronomii
Uniwersytetu  Zielonogorskiego, Komitetu Teologicznege Polskiej Akademii Nauk
oraz Zarzadu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historveznego.

Ad9.

Z upowaznienia przewodniczacego Komitetu, prof. Olgierd Hryniewicz poprowadzil czesé
dyskusji, dotyczacg kategoryzacii jednostek naukowych, koncentrujac sic na sposobie
ckreslania jednostek referencyjnych. W te] kwestil wzigto pod uwage zastosowanie metod
statystycznych do wynikéw uzyskanych przez oceniang wspbélnie grupe jednostek oraz ocene
znaczenia dzialalnodei tych jednostek dla rozwoju nauki w skali miedzynarodowe;.

W dyskusii udzial wzigh prof., prof.: Maciej Zabel, Olgierd Hrvniewicz, Stanistaw Kistryn,
Andrzej Pach, Marek Ratajezak, Ewaryst Rafajlowicz, Jan Figiel, Lech Chyczewski, Barbara
Rymsza, Wojciech Hanke.

Ad 10.

10.1. Przewodniczacy Komitetu przedstawil wyniki ostatnich konsultacji z kierownictwem
resortu nauki. Oczekiwane jest jak najszersze uwzglednienie kierunkéw reformy nauk:
w projekcie parametréw 1 kryteriow kompleksowej oceny dzialalnosci jednostek naukowych.
Ocena przeprowadzana przez Komitet stanowié bedzie jeden z podstawowych instrumentow
wdrazama reformy. Wsrod zagadnien szczegblowych omawiano ponownie spos6b ustalenia
liczby publikacji 1 innych osiagnieé, ocenianych wedhig kryterium ,,aktywnos$¢ naukowa
i tworcza”. Komitet wypracowal na posiedzeniu propozycje metody uwzgledniania w te]
kwestii aktywnos$ci poszezegoOlnych pracownikéw jednostki naukowei, polegajaca na
Zastosowaniu nastepujacego wWzoru:

L =3N -2Nj,

gdzie: L - liczba osiagnie¢ branych do oceny;
N - liczba 0s6b zatrudnionych w jednostece przy prowadzeniu badan naukowych Iub
prac badawczo-rozwojowych, obliczona zgodnie 2z przepisami dotvczacymi

finansowania dzialalnosci statutowej;
Ny - liczba 0s6b sposréd w liczonych do N, kidre w okresie poddawanym ocenie nie

byly autorami Zzadnego ocenianego osiagniecia;

Komitet przyjal w glosowaniu, przy 3 osobach wstrzymujacych sie od glosu, powyzszy wzor
do przekazania ministrowi w ramach projektu szezegétowych parametréw 1 kryteriéw oceny
jednostek naukowych.



10.2. Zgodnie z wezesniejszym ustaleniem, dr Piotr Rodzik przedstawit - po uwzglednieniu
informacji pozyskanych podczas posiedzenia - praktyczne aspekty realizacji procesu oceny
jednostek naukowych z punktu widzenia oprzyrzadowania informatycznego. Podkreslit,
ze bardzo istotny dla calego przedsiewziecia bedzie przyjety okres podlegajacy ocenie,
poniewaz od niego zalezeé bedzie zakres 1 sposdb zbierania danych od jednostek naukowych.
Dr Rodzik wyjasnil takze, iz w ramach segmentu systemu POL-on pn. ,Ocena KEIN”,
ktérego projektowaniem kieruje, beda dostepne dane dotyczace wszystkich rodzajéw
jednostek naukowych, natomiast w pozostalych segmentach - w terminach dotyczacych
najblizszej oceny znajda si¢ tylko dane z uczelni.

Adll

Ustalono,rze nastepne posiedzenie Komitetu odbedzie si¢ 29 czerwea 2011 r., o godz. 9.00.
Na tym posiedzenie zostato zakonczoene.

I, Uwagi konicowe

1. Przebieg posiedzenia zarejestrowano na plycie CD, kidéra jest przechowywana
w Departamencie Instrumentéw Polityki Navkowe;.

2. Protokél posiedzenia oraz dokumenty stanowigce podstawe obrad sg dostgpne
w Departamencie Instrumentéw Polityki Navkowej.
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ZALACZNIK NR.]
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LISTA UCZESTNIKOW POSIEDZENIA
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22. Ewaryst Rafajlowicz
23. Marek Ratajczak

24. Barbara Rvmsza
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28. Maciej Zabel
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